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Po sklepu 36. redne seje Upravnega odbora Druitva arhitektov Ljublja-
ne z dne 30.10.1964 je sklicana II. redna skupséina druStva v sobo-
to 19, decembra 1964 ob 16.30 uri v dvorani Doma sindikatov v Dalma-
tinovi 4 v Ljubljani.

U0 sklicuje skupi8ino v skladu s statutom drustva, predvsem pa z
dolodili statuta, ki se nanafajo na prenchanje mandatne dobe in
volitve novega odbora. Upravni odbor bo na skupiéini porodal o de-
lu in problemih, s katerimi se je ukvarjal v vsem &asu svojega man-
data - to je od ustanovitve druStva oziroma od ustanovnega obcnega
zbora, ki je bil dne 6.julija1962. Za skup3tino bodo pripravljene
razen porod&il &lanov upravnega odbora tudi teze, ki naj bi usmeri-
le diskusijo v vsa aktualna podrocdja naSe stroke, oziroma povezale
porot¢ila o delu drultva z novimi spodbudami, opaZanji in predlogi
ter ustvarile Svrsto osnovo za delo novo izvoljenega odbora,

Datum druge skup3dine je nekoliko kasen glede na dolodila statuta,
ki predvidevajo 2 letni mandat in to predvsem zaradi bojazni, da

bi delo skupscine v ¢asu poletnih poditnic ne moglo biti dovolj
plodno, prav tako pa tudi zaradi intenzivnih dokon¢nih priprav za
nekaj natefajev in drugih tehnicénih zadrikov, ki zaradi katerih
upravnemu .odboru ni bilo mogode sklicati skupsdino Ze prej.

Uprawni odbor je pripravil za skup$&ino predlog dnevnega reda,

ki ga v celoti objavljamo, Prav tako navajamo v nadaljnjem tekstu
tudi izvleldke iz porodil 61an8v upravnega odbora, in to predvsem
tiste podatke, ki lahko v Htevilkah ponazorijo prizadevanja v or-
ganizacijskem pogledu in te’nje po .aktiviranju Sirfega kroga &la-
nov, kakor tudi podatke, ki prikazujejo delo dru3tva v okviru de-
lovnega programa, ki je bil sprejet ob ustanovitvi drustva.

Inewni red II, redne skupSdine druStva arhitektov Ljubljane:

1, Otvoritev skupscine

2, Izvolitev delovnega predsedstva skupddine

3. .PoroZila ¢lanov upravnega odbora:r

a) poroéilo predsednika

b) porodilo podpredsednika

¢) porodilo organizacijskega tajnika

d) poro&ilo nadzornega odbora
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4, Diskusija o prebranih porocéilih
5. Volitev kandidacijske komisije in overovatelja zapisnika
6, Predlog kandidatne liste
7. Volitve novega upravnega odbora
8. Teze za razpravo :
9, Diskusija k tezam
lo, Poro¢ilo kandidacijske komisije o izidu volitev
11, Zakljucek skupﬁéine

Program drudtvea arhitektov Ljubljane

Druitvo arhitektov v Ljubljani je strokovna druZbena organizacija
in¥enirjev in tehnikov arhitektne stroke in se po svojih pravilih
in po program vkljuduje v Zvezo arhitektov Slovenije., Programsko
se neposredno ve¥e na dejavnost Zveze arhitektov v naslednjih to&-
kah:

- usmerjanje dejavnosti arhitektov v skladu s sploinimi druZbeni-
mi interesi naSe socialisticne skupnosti

- sodelovanje z organi dru¥benega upravljanja in z organi oblasti
ter z druZbenimi in poiitiénimi organizacijami v vseh vpraSanjih ;
urbanizma, arhitekture in oblikovanja ter pri vpraSanjih, ki za-
devajo polo%aj arhitektov v nafi druZbi

- vspodbuda in podpiranje raziskovalnega dela na podro&jih, ki so
pomembna za razvoj arhitekture in razvijanje teoretskih osnov na-
Se sodobne arhitekture Se posebej

- zastopanje arhitektov-v strokovnih in poklicnih zadevah

~ 8 sodelovanjem svojih Glanov v organih 1ljudskih oblasti in druZ-
benega upravljanja kakor tudi v druZbenih organizacijah in sestan-
kih driévljanov

~ 8 koordinacijo z drugimi strokovnimi drustvi v Ljubljani

~ 2z organizacijo druZabnega Zivljenja Clanov ter s skrbjo in us-
merjanjem materialnih interesov svojih &lanov,

Podrobnejsi program delovanja Drudtva arhitektov v Ljubljani vse-
buje akeijski in perspektivni program strokovnih komisij drusftva,
ki so naslednja:

~ urbanisticna

- Zolska za %olske zgradbe

- natedajna
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- stanovanjska

- propagandno - vzgojna

- Osnovna orientacija dejavnosti regionalnega druStva je aktiwno

poseganje v problematiko obmoéja Ljubljane v duhu osnovne za-
misli nove strukture Zveze arhitektov Slovenije, v kateri pred-
stavljajo drustva v posameznih centrih dejansko Zaris¥e dela in
konkretnih akeij, Zveza pa obsega koordinacijsko in reprezenta-
tivno dejavnost.,

Drugstvo arhitektov v Ljubljani si zadaja Se posebno nalogo, s tem .
da bo

- organiziralo razpise nateajev

- nudilo strokovno pomo¢ in podporo svetom za urbanizem pri ob-
ginskih 1ljudskih odborih in okrajnem urbanistidnem svetu,

- razpravljalo o vseh aktualnih in perspektivnih urbanistiénih

in arhitektonskih problemih mesta in ljubljanske mestne regije,

- nudilo neposredno podporo strokovnim Solam, ki formirajo kader,
posebej univerzi in njenemu oddelku za arhitekturo

- skrbelo za popularizacijo strokovnih vpraSanj arhitekture.

Svoj namen in naloge bo Drustvo arhitektov v Ljubljani uresnilevalo

- z delom v organih drusStva, t.j. v skupS8c¢ini, na posvetovanjih, v

‘strokovnih komisijah in odborih

- z aktivizacijo vsega svojega dlanstva
- 7 organizacijo strokovnih razprav, predavanj in razstav

s publiciranjem

Ll ol ol | Spl R e ol AR Sl MR - Rl T e e e |

Nategalji

0d ustanovitve dru¥tva arhitektov Ljubljane do danes je druitvo
organiziralo naslednje natedéaje /po kronolofkem redu/:
G Urbanistiéna reSitev obmofja ob ZelezniSkem vozlis8u v Ljublja-
ni /zvezni/, '
razpisovalec: Mestni svet Ljubljana
2, Tiskarni¥ki in upravni objekt CP "Delo" /interni/,

razpisovalec: CP "Delo"
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3, Upravna zgradba in silos DrZavnega arhiva Slovenije in urba-
nisticna reiitev kompleksa na Prulah /interni/,
razpisovalec: DrZawmi arhiv Slovenije

4, Ureditev spomeniSkega kompleksa na Zalah /republifki/,
razpisovalec: Zveza borcev NOV

5., Urbanistiéna ureditev Trga revolucije v Trbovljah /interni/,
razpisovalec: ObLO Trbovlje ,

6. Zazidalni projekt za obmo¥je Ferantovega vrta /interni/,
razpisovalec: Komunalni sklad OBLO Ljubljana-Center

7. Projektni nateaj za idejni zazidalni projekt sosesk RoZna
dolina in Trnovo /interni/,
razpisovalec: ObGinska skups¢ina Ljubljana-Vié-Rudnik

8. Bencinska drpalka "Petrol" /interni/,
iazpisovalec: Trgovsko podjetje "Petrol", Ljubljana

9., Urbanistidna zazidalna reSitev obmocja lletalke /republiski/,
razpisovalec: Komunalni sklad ObLO Ljubljana - Center

lo, Natedaj za urbanisticéno reditev obmoCja med Gradisdem, Vego-
vo, Alkerdevo in Trgom revolucije v Ljubljani /republiski/,
11l. Republiski pfojektni natedaj za izgradnjo sténovanjskih S0=-
‘ sesk S-4 in S-5 v Mostah /republiki/,
razpisovalec: . Mestni svet Ljubljana,
Ob&inska skups8ina Ljubljana-Moste-Polje
12, Natedaj za urbanistiéno projektno refitev obmodja Titove ceste
v Ljubljani /republiki/,
razpisovalec: Dolenjsko gradbeno podjetje Grosuplje
13, Natela]j za trgovinski center Velenja /zvezni/,
razpisovalec: Obéinska skupiina Velenje
14, Nate¥aj za zazidalno reSitev obmodja med Titovo, DvorZakovo,
Vo¥njakovo in PreSernovo cesto /interni/,
razpisovalec: Iskra Kranj in
Ljubljanski investicijski zavod.
15, Nate¥aj za pedagoiko akademijo v Ljubljani /interni/,
razpisovalec: Pedagodka adademija v Ljubljani
Pripravljajo se naslednji natedaji:
16, Natecaj za idejno projektno refitev soseske S-7 in S-8 BeZi-
grad /republiski/,
razpisovalec: lMestni svet Ljubljana in
Obc¢inska skup3tina Ljubljana-BeZigrad
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17. Natedaj za idejni nadrt krematorija na centralnem pokopalisdu
v Ljubljani /republizki/,
razpisovalec: lestni svet Ljubljana
18, Idejna projektna resitev obmodja med kozolcem in Kersnikovo
ulico v Ljubljani /interni/,
razpisovalec: Stanovanjski sklad obdine Ljubl jana-Center
19. Natedaj za obmodje Postojnske jame /zvezni/,
razpisovalec: Uprava Postojnske jame
/organizacijo prevzema Drustvo arhitektov Koper ob pomo¥i DAL/
- Drustvo arhitektov Ljubljane je tako organiziralo:
internih natedajev ..ceceesessssss 8 8 pripravijenimi ., 9
javwnih republiskih natedajev ceeee 5 " v gia i

jawnih zveznih natefajev eceeseee 2 8 pripravijenimi .. 3

Skupa j 15, 19
- V %irijah pri naStetih natefajih od Stevilke 1 do vkljudno 15 je
sodelovalo 56 Clanov DruStva arhitektov Ljubljane, od tega

v Zirijah internih nateéajev 48 %lanov
v Zirijah republiskih natedajev Haa. 2
v Zirijah javnih zveznih natelajev LAY
Skupaj 112 ¢lanov

- V gasu od ustanovitve Druitva arhitektov Ljubvljane je v 15 nate-

gajih sodelovalo 56 &lanov v Zirijah /poleg zastopnikov raépisoval—
cev/ s povpredno 2 kratno udeleZbo,

- V obdobju, ki ga navajamo /nateSaji od Stevilke 1 - 15/, je Dru-
#tvo arhitektov Ljulljane imelo samo pri natedajih 148,000.,000.~
din bruto prometa, pri Zemer sSo upostevane izpladane nagrade,
od¥kodnine, odkupi, davki, honorarji in prispevki Zirij, potni
strofki dlanov %irije, objave, fotografije in administratiwmi
sto%ki,

~ 0d ustanovitve DrusStva arhitektov Ljubljane se je udeleZilo na-
tedajev skupno 297 udeleZencev, /Pri tem upo¥tevamo udeleZenbe
natedajev od 1 - 15/, V Zirijah je skupno sodelovalo 56 &lanov
drutva, kar pomeni, da je bilo pri natedajih angaZiranih 353
Slanov. V tem &tevilu so zajeti predvsem élani DruStva arhitek-
tov Ljubljane oziroma Zveze arhitektov Slovenije /vkljudeni so
tudi élani drudtev iz ostalih republik/., Navedena udele¥ba pred-
stavlja tako glede na Stevilo ¢lanov ljubljanskega drustva 113%,



glede na 3Stevilo &lanov Zveze arhitektov Slovenije pa 94% vseh
&lanov. Osnova za izradun navedenih procentov je bilo Stevilo
&lanov v Gasu, ko so potekali natedaji, na katere se nanaSajo
$tevilke udeleZencev., Stevildno izraZene ugotovitve so zzovoren
dokaz, da je strokovno angaZiranje ¢lanstva z nateaji presenet-
ljivo popularna in primerna oblika dela, ki ima za posledico ne
samo pospesevanje strokovnosti in kvalitete v projektiranju, tem-
ved tudi odloEuJoé pomen v splosno druZbenem pogledu,

Prav tako pa dokazuje razmerje med udeleZenci natedajev in ¢la-
ni strokovnih ocenjevalnih komisij prizadevanje upravnega odbo-
ra, da bi v ¢im manjsi meri dopuscal napako, ki bi se kazala v
tem, da bi pri Zirijah pretirano pogosto sodélovali isti ¢lani,
Razmerje 82% za udeleZence proti 18% za &lane v Zirijah povsen
potrjuje to trditev, saj je tako v povprec¢ju nastopil en &lan
¥irije na pet udeleZencev natelaja.

Prav tako ta podatek dokazuje, da je bila povpredna udeleZba
istih ¥lanov v ved kot dveletni dobi dvakratna,

V svojem delu je namreé upravni odbor poizkusSal uveljaviti to
nadelo ¢im dosledneje, pri tem pa upoStevati celotni spisek &lan-
stva, pri Cemer je med kriteriji za predloge upoStevala tako stro-
kownost kakor tudi udeleZbo posameznikov pri natedajih,

Dohodk i od organiziranih natedaijey

Tek, % za orga-

5t Naslov natelaja nizacijo znesek din

1, Urbanisticéna refitev obmod ja
ob zeleznifkem vozliidu v

Ljubljani lo% 250,000 .=
2, Tiskarniski in upravni objekti
CP "Delo" 5% 215,000 ,~

3. Upravna zgradba in silos Dr-

Zavnega arhiva Slovenije in

urbanistidna reditev Prul lo% 210,000,~
4, Ureditev spomeniskega komplek-

sa na Zalah lo% 300,000,=
5., Urbanistiéna ureditev Trga re-

voluecije v Trbovljah loj 55.000,=
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lo;

11,

12,

13,

14.

Zazidalni projekt za obmodje
Ferantovega vrta

Projektni nateca]j za idejni za-
zidalni projekt sosesk RoZna
dolina in Trnovo

Bencinska ¢rpalka "Petrol"
Ljubljana

Urbanistidna zazidalna reditev
obmo& ja Metalke

Netetaj za urbanisticéno reiitev
obmodja med Gradisdem, Vegovo,
AZkerdevo in Trgom revolucije
v Ljubljani

Republiski projektni natecdaj

za izgradnjo stanovanjskih so-
sesk S5-4 in S-5 v Mostah
Natedaj za urbanistidéno pro-
jektno reSitev obmodja Titove
ceste v Ljubl jani

NateBaj za trgovinski center

Velenja

Natedaj za zazidalno resitev

obmo& ja med Titovo, DvorZakovo,
Voinjakove in Pregernovo cesto
Natetaj za pedagoiko akademijo

v Ljubljani

lo

lo%

loj

lo%

los

lok

15%

lo¥

15%

291.312,~

190,000.=

T75.000,=

480,000,~

480,000,~

600,000 ,~

600,000,

600,000~

150,000,~

540,000,~
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Skupaj

5) 036, 312 { bl

Po sklepu upravnegn odbora DruStva arhitektov Ljubljane z dne 6,12,

1963 =2 je ndstotek, ki pripada Druitvu arhitektov Ljubljane za or-

ganizacijo natetaja, povisal od lo% na 15/, Bistveni razlog za to

odlo¢itev je bil sklep, da.se s sredstvi, ki se pridobijo od na-

teéa

Jev, finansira Arhitektov bilten, v katerem so objavljeni

izidi vseh natefajev, kakor tudi grafi¥na dokumentacija nagrajenih

projekitov,

ab ab ab ab ab ab ab ab ab ab ab ab ab ab ab
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Digck 9. koo mik. 81 38

Upravni odbor druftva je na zadetku svojega dela sprejel med
drugim tudi shemo delovanja v komisijah, ki naj vi obravnavale
posamezna podrotja. V svojem nadaljnjem delu pa je prisel do
spognanja, in to predvsem ob konkretni udeleZbi v razpravah o -
najrazlidénej8ih problemih, da je primerneje osnovati posebne
komisije z dolodenimi nalogami in pri tem upoStevati za vsak
primer posebej tak sestav, ki bi lahko zagotovil ¢im uspesnejso A
re3itev dolodenega vpraSanja, oziroma posamezninm forumom in dlanom,
ki so se na drustvo obrnili, &im uspeZnejSe sodelovanje in pomo&.
Tako je upravai odbor formiral komisije za:

-~ obdelavo projekinega programa za izdelavo serijskih projektov
Zdru¥enja stanovanjskih investitorjev Slovenije. /Komisijo so
sestavljali: Bravnilar, Tancig, P. Ivan¥ek, Usenik/ ' '

- Komisijo za pripravo predavanj "lo minut z arhitekti",
/Komisija: Kovi¥, B, Musid, Kregar/

- Komisijo za pripravo aktualnih &lankov v dnevnem &asopisju.
/Komisija: Sever, Kregar, Kri%aj, Usenik/

- Komisijo za prouéitev‘materiala za gradnjo nove mestne bol-
nisnice v Ijubljani. /Komisija: JoZe Kregar, Boris Gaber§éik,
Jo%e Platner, Milan Miheli8, Grega KoSak, Vido Vauken, Anton
Pibernik,/ |

- Komisijo za strokovno oceno del pri adaptaciji "Emone",
/Komisija: Deisinger, SuZnik, Sedej, Milo¥ Lapajne, Slokan,/

- Komisijo za predlog zazidave Vodmata, /Komisija: Vauken, Vr-
hoveé, Sekavénik,/

~ Komisijo za zas8ito in obnovo historidno zaStitenih mestnih
predelov Ljubljane, /Komisija: Gaberiéik, Slajmer, KoZak, Bitenc
in Cacak,/ Prof, Marjan MuZi& pripravil referat.

- Komisijo za FAGG, /Komisija: Sever, Kovi&, Jugovec, B, Mulig,
Bkkerlep,/

~ Komisijo za presojo projektov S-6 v Siski, /Komisija: Sever,

Kosak, Kristl, Jernejec,/

~ Komisijo za pregled urbanisticno zazidalnih predlogov za Tabor
in Poljane, /Komisija: DuSan Bohinec, IvanZek, Dobravec, Pibernik,/

- Komisijo za prouditev zazidalnega nadrta za Prule, /Komisijas
Gaber¥&ik, Debeljak./

- Komisijo za sestavo tez za obéni zbor drustva arhitektov Ljub;
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ijane, /Komisija: Kri%aj, Muig, Vavken,/
~ Komisijo Pre¥eimovega sklada., /Komisija: Sever, Mui%, Slajmer,
Stxuxelj, Iajovie./
omisije so v glavnem opravile svoje delo in v vecéini primerov
prispevale pomemben deleZ k pravilni presoji spornih vpraSanj,
v nekaterih primerih pa tudi zadCitile strokovne interese Clanov
drﬁétva.
V sploSnem si je upravni odbor ravno v tem pogledu prizadeval pre-
ko gvojih &lanov ¢im trdneje afirmirati strokovna staliséa v naj-
razliénejsih vpraSanjih in je v tem pogledu nedvomno vsaj delno
uspel, ceprav bi bilo potreba sistem takega delovanja razdiriti
tudi na podrocja, ki vopisanem delu niso bila uposStevana. Pred-
veem je tu misljena konkretna strokovna pomo¢ pri projektnih pro-—
blemih oziroma nalogah, ki so po svoji naravi pomembne, niso pa
bile pridobljene na osnovi SirsSe strokovne presoje, kot je to
primer pri'nateéajih. Vsekakor mora biti ta ugotovitev ena od
pomembnih nadaljnjih smernic za delo prihodnjega upravnega od-

bora,

Sodelovanje z organi 1judske oblasti
in npraVv., wa tane¥an T dranid Pa gt e el n g

onganildzaged jamni

Upravni odbor je posvedal posebno pozornost konkretnemu sodelovanju
z veemi Cinitelji v naSem druZbenem razvoju, tako z gospodarskimi
in druZbenimi organizacijami kakor tudi z organi 1judske oblasti
in uprav, PreteZni del tega sodelovanja je zajet predvsem v pri-
pravah in organizaclji natecajev, ki so jih razpisovale tako gos-
podarske organizacije kakor tudi Mestni svet, obdinske skupidine
itd, '

Ze ob povrinem pogledu na obseg udele¥be drustva in pomembnosgt
nalog, ki jih je na tem podrodju refevalo, ka¥e na nesporno dej-
gtvo, da je doZivela prav institucija natedajev izredno afirma-
aijo.

Posebno razveseljivo je dejstvo, da so brez izjeme vsi razpisani
natecaji privedli do prakticénih rezultatov iﬁ dokazali, da so
najboljsa pot k zanesljivim in kvalitetnim reSitvam. DruZbena:
vomembnost in nujnost takega natina refevanja arhitekturnih in



urbanistidnih problemov izhaja %e iz same narave teh problemov,
saj je prav za arhitekturne in urbanistidne realizacije predviden
pretesni del dohodkov, ki jih ustvarja naSa druZba. Po drugi stra-
ni pa tak nac¢in dela zagotavlja nenehno strokovno rast in kvalite-
to projektiranja in ustvarja pogoje, v katerih je mogole z najvet-
jo zanesljivostjo izbirati reSitve, ki ustrezajo zahtevam in kva-
litetnim kriterijem sodobne arhitekture, obenem pa tudi naSim spe-
cifidnim ekonomskim in tehnolo3kim pogojem.
V splosnem dru¥benem interesu je, prav tako kot v strokovnem,
usmeriti naSa arhitekturna snovanja na pota doseZkov najsodobnej-
§ih in najbolj8ih stvaritev arhitekture v svetu, ob popolnem za-
upanju v nase lastne sile 1n naso sposobnost ustvarjati na tem
podrod ju lastne, izvirne kvalitete.
Drustvo arhitektov Ljubljane je sodelovalo 8 temi organi 1judske
oblasti in uprav, ustanovami in druZbenimi ter gospodarskimi or-
ganizaci jamis

1l, Mestni svet Ljubljana

2. OBLO Ljubljana-Center

3. OBIO Ljubljana-BeZigrad

4, OBLO Ljubljana-SiZka

5, OBLO Ljubljana-Vid- Rudnik

6, OBIO Ljubljana-loste-Polje

T. Skup&dina OBLO Velenje

8, SkupZtina obline Slovenska Bistrica

9. SkupXina obdine Crnomelj
lo, Skupfdina obline Ajdovscina
11, Ob&inski sklad za zidanje stanovanjskih his OBLO-Center

12, Ob&inski sklad za zidanje stanovanjskih his v Trbovljah
13, Sklad za zidanje stanovanjskih his OBLO BeZigrad
14, Sklad za zidanje stanovanjskih hig obdine Ljubljana-SiZka
- 15, Komunalni sklad OBLO Ljubljana-Center
16, Zveza borcev NOV
17. Svet zveze svobod in prosvetnih drustev Slovenije
18, Savez arhitekata Jugoslavije
19, Svet za Solstvo SRS
20, Zveza prijateljev mladine
21, Zavod za ureditev stare Ljubljane
22, Zavod za urbanizem Ljubljane
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L. Vsemi projektantskimi organizacijami v Jugoslaviji
24, Vsemi gradbenimi podjetji v Sloveniji
25, Studio za stanovanje in opremo

LLUUUS
27. Druftvo slovenskih knjiZewnikov
28, Druftvo slovenskih likovnih umetnikov
29; lModerna galerija v Ljubljani
30, Mala galerija v Ljubljani
31, liestna galerija v Ljubljani
32, BIO
33. FAGG
34, Zveza Svudentov arhitekture Slovenije
35, Klub "Barva in oblika"
36, DrZavni arhiv Slovenije
37. Druftvo ekonomistov
38, SZDL - Obd, LO Ljubljana-Center
39, RTV Ljubljana
40, ZIT, SRS
41, Zveza hortikulturnih drusStev Slovenije
42, Druftvo konzervatorskih delavcev
43, Urbanistiéni in¥titut v Ljubljani
44, Jugoslovanska avtorska agencija SRS
45, Casopisno podjetje "Delo"
46, Casopisno podjetje "Dnevnik"

47, Investicijska skupina za izgradnjo nove mestne bolniZnice
48, Urbanistidno druitvo Slovenije v Ljubljani
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49, Investicijski zavod za izgradnjo Trga revolucije v Ljubljani

50, Zveza gradbenih inZenirjev in tehnikov SRS
51, Petrol Ljubljana

52, Termika Ljubljana

53, .Izolirka Ljubljana

54, Induplati Jarse

55, llestna vrtnarija Ljubljana

56, Republi“ka druitva arhitektov

57. Geodetski zavod SRS

58. Zavod "Borec"

59. Zavod za urbanizem IMaribor

6o, Ljubljanski investicijski zavod Ljubljana
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61, Republiski sekretariat za raziskovalno delo in visokofolstvo
62, Urbanisticni zavod Novi Sad

63, Gasopisno podjetje "Politika" Beograd

64, Industrija stakla Pangevo

65, Ingtitut "JoZef Stefan"

66, Pedagofka akademija Ljubljana

67. Okrajni odbor DIT Ljubljana

68, Drustvo arhitektov Maribor

69, Drustvo arh, Koper

Kongresi - posvetovangja in simposzi 31

Drustvo arhitektov v Ljubljani se je udeleZilo ved kongresov, po-

svetovanj in simpozijev, na katerih je sodelovalo veéje Stevilo

Glanov. S svojimi predstavniki se je druStvo udeleZilo naslednjih’

kongresov in posvetovanj:

- posvetovanja Zveze arhitektov Jugoslavije 29, in 3o, oktobra

1962 8 temo: Smoter, naloge, pogoji in vsebina dela ter organi-

zacijske oblike arhitektnih projektantskih organizacij,

- posvetovanja o stanovanjski izgradnji v Zagrebu,

- III, medfakultetnega posvetovanja Studentov arhitekture Jugosla-
vije,

- ogleda delnega urbanisti¢nega programa regulacijskega nadrta

OBLO Ljubljana-Center,

- posvetovanja O gradnji druZbenih centrov in objektov za kulturno

dejavnost, dne 23.9.,1963,

- posvetovanja: Komuna kot enota prostorskega planiranja,

- posvetovanja: "Staklo u savremeni arhitekturi",

-~ II. kongresa arhitektov v Zagrebu 3. - 6, junija 1964

- simpozija in razstave o standardizaciji in tipizaciji,

= plenuma Okrajnega druitva inZenirjev in tehnikov v Ljubljani

- skupsdine SIT SRS, Ljubljana

Predavangja in razstave - prireditve
- lo minut z arhitekti - 31,V.1963,

Arh. Boris Gabers¢ik: VpraSanje prometa v pPreurejevanju mest
Arhe Zvonko Sagadin: svetlobna kupola
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lo minut z arhitekti - 6,VII.1964.

Arh, Boris CGaberscik: O urbanistic¢nem planiranju in prometu

Arh., Danilo First 0 natefaju za idejno arhitektonsko ur-
banistifno refitev turisticnega podrodja
Sv, Stefan-liiloSer - Prino

Arh, Stanko Kristl 0 novi mestni bolniinici v Ljubljani

Predavanje arh, Borisa GabersScika 11,VII.1963 ob razstavi
"Ljubljana -~ gradi" O kulturni izmenjavi med Grazom in Ljubljano
Arh, Marjan Debelak Regija zgornjega Posodja

Arh, Mitja Jernejec DruZbeni center v Kranjski gori

Diskusijski vederi na llestnem svetu

21,11,1964., O pejsaZni ureditvi Ljubljanskega gradu
14,IV,1964. ledicinski center in nova bolniZnica
28,IV.1964., stanovanjske soseske v projektu in gradnji

Razstava Ljubljana - gradi od 11, - 13, julija 1963/Forum- Graz/
arh, Gabers¢ik B,

Razstava pok, arh, Emila Medvesdka /KriZaj, Dobrin, Skerlep,
Gorjup,/ Skupno DAIL-ZAS

Razstava sodobne jugoslovanske arﬂitekture/ skupno DAL-ZAS

Na#i ¢lani so sodelovali pri naslednjih razstavah:

Razstava'Druétva likovnih umetnikov uporabne umetnosti

Razstava I, bienala industrijskega oblikovanja v Ljubvljani

Predavanje YJerner Hollomeya - Neugodje v racionalnem/nove ten-
dence v arhitekturi/ lModerna galerija april 1964.

DruZabni veder arhitektov /DAL-ZAS/ 11. 4, 1964, Slon, Lj,

menovan jé 2A:-8 7T 0 Delleidak:0siv o Pl &by & Fa prhnghl

ektov L jubljane . vVilial 2n emkrd midesds e

V iniciativni odbor za pripravo ljubljanskega Bienala za in-
dustrijsko oblikovanje so vili imenovanis Sever, Fink in Sarec.
V %Zirijo natedaja za usnutek turistiéﬁega plakata in turistiéno
propagandnih izdelkov je bil imenovan Branko Siméid., :

Za delegata druftva arhitektov Ljubljane na ékupééini ZIT

SRS dne 11, decembra 1964 sta bila imenovana Usenik in Kovig,

V Svet studia za stanovanje in opremo Jje druftvo arhitektov
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Ljubljane imenovalo v letu 1963/64 arh, Janeza Lajovica in v
letu 1964/65 Jo¥eta Brumna.

~ V ‘irijo natedaja podjetja TOS je bil imenovan Branko Siméic.
Inozemski obiski arhitektov

- Drustvo arhitektov Ljubljane je sprejelo v goste 14 koroskih
arhitektov iz Celovea, Beljaka in S5t. Vida dne lo, aprila 1964
/vodil jih je arh, Boris Gaber#dik/.

- Dne 30. julija 1964 sta bila pri nas na obisku dva &eska ar-
hitekta Jiri Albreht in Prantisek Zounek /vodili so ju Arnau-
tovid, Rihter in Kristl/.

Pie'zgie Za ddgkusgi jona.o0bé¢ niem izbh oria

G B Ee e r h i tre k-dio v s doa byt Jrasnie

- Upravni odbor Drustva arhitektov Ljubljane predlaga obcnemu
zboru svojih &lanov v razpravo nekaj tez o problematiki stro-
ke in dru¥tva. Ta zbor naj bi zadrtal smernice za delo druftva
v prihodnjem obdobju, ki mora pomeniti obdobje nadaljnjega po-
glabljanja v posebne probleme stroke v celoti in na naSem o0%-
jem podrodju in utrjevanje druZbenega poloZaja druStva, pred-
vsem pa agilnejSe reagiranje na aktualna urbanisticéna, projek-
tantska in splo¥no oblikovalska vpraSanja, ki se v tem éasu po-
javljajo v naSi skupnosti.

~ Znaéilnosti dru’benega in gospodarékega razvoja v tem obdobju
bi morale postopno privesti do kvalitativnih sprememb v sistemu
projektantskega in programskega dela v nadi stroki, namred ta-
ko, da bi se za pripravo in obdelavo investicijsko tehniéne
dokumentacije Zrtvovala vedja sredstva in daljsi sas., Le na .
tej osnovi se lahko dvigne kvaliteta naSe arhitekture, kar je
eminentna naloga v programu druftva in tudi splodna druZbena
potreba pri nas.

Poo lL.owdsasd dviid, vounZ big :

Vrednotenje poloZaja arhitekture in arhitektov v na3i skupnosti mo-
ramo izvajati iz nekaterih osnovnih pojmovnih opredelitev, ki so si-
cer splodne, a pri nas ne najdejo vedno pravilnega poudarka:

- Arhitektura je posebna oblika ¢lovekove dejavnosti, ki vsebuje
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upoftevaje tehniéno funkcionalno plat ob idejno emotiwni,
Arhitektura, kakrsna je v vsaki zgodovinski dobi'bila in kakrsna
je v naSem ¢asu, odraZa vsakokratno predstavo o Zivljenju, podaja
podobo hotenj in moZnosti nekega obdobja v razvoju druZbe,
rredstavlja predvsem uresniéenje in opredmetenje zamisli o okolju,
lahko odraZa humanisticna izhodii€a v skrbi za déloveka, lahko
odraza primitiwo zadovoljevanje osnovnih potreb, lahko izraZa
ponos in teZnje, zavest neke skupnosti.

Predstave o vsem tem se najprej odrazijo v zasnovi in ureditvi
glovekovega stanovanja, potem v hisi, javanih zgradbah, na delov=-
nih mestih in kond¢no v celotnem mestnem delu ali Se SirSem okviru,
Zégotoviti je treba zastopstvo Drustva arhitektov v jawmih or-
ganih in organih druZbenega upravljanja, pri strokovaih komisi-
Jjah i.pd.

Prouditi je treba moZnost, da najde tudi arhitektura /v vsem
obsegu svojega delovnega programa/ svoje mesto v Slovenski aka-
demiji znanosti in umetnosti. {

0d zadovoljevanja osnovnih potreb in investiranja v bazidno gospo=
darsko dejavnost prehajajo danes poudarki v razvijanje druXbenih
sluZb in zahtewnejSega bivalnega okolja, pri Cemer gre predvsem
za dvig Zivljenjskega standarda delovnega &loveka, Tu se pojav-
ljajo v vefjem obsegu kvalitativno nove naloge za na3o arhitekturo,
V nagi druZbeni skupnosti bi bilo treba zahtevneje vrednotiti
kulturno vlogo arhitektovega dela, prédvsem pa spoznati, da pri
tem ne gre za individualno zadovoljevanje posameznika, temveé.

za prispevek oblikovalca SirSim druZbenim nalogam in te?njam,
Dejavnost arhitekta mora ob vseh drugih tehnifkih strokah in
apscialnostih dobiti svoje avtohtono mesto in polno veljavo,

kar se mora odraziti tudi v organizacijskih oblikah, Pri obliko-
vanju koncnega rezultata v nadem %ivljenjskem okolju je arhitek-
turni aspekt poglaviten, arhitektova vloga pri tem pa koordinag-
torska in sinteticna,

K va IPrarern g are

Zivimo v ¢asu, ko se mora odraziti vi¥ja kvalit :a arhitekture.
Boriti =+ manjo o-meni Se naprej podpirati ustanovo natedajev,

uvijanje ostrejiih in -1r31h kriterijev ocene, vzgojno delo za
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splodni strokovni dvig in veljo odgovornost pred jawmostjo,.

- Zagotavljanje veijega poudarka izdelavi in pripravi investicij-
sko tehnidne dokumentacije in veéja skrb pri obravnavi le-te,
zlasti pa moZnost aplikacije zgoraj omenjenih kriterijev vred-
notenja in ccene bodo prispevali k dvigu kvalitete v tem obdobju.

-V boju za dvig strokovne ravni dela morajo biti zajeti vsi
arhitekti, zato poudarjamo ponovno, da je pretirana géneracijska,
specialistidna in lokalna izdefereﬁéiranost ¢lanstva Skodljiva,
To se zlasti kaZe v udele?bi pri natedajih in v zasedbi nekate-
rih ustanov, kjer prihaja do ekskluzivnega zapiranja kroga, po-
navljanja vedno istih imen in podobno, v konéni liniji pa do
primitivnega samozadovoljstva in hipokrizije.

- Posebno veliko odgovornost prevzemamo ob organizaciji intermih
natedajev, ko gre zares za individualno zaupanje povabljenemu
projektantu in po navadi za intimno angaZiranost investitorja.
Ne bi se smeli pojavljati primeri, da bi zagotovljeni odkupi
pri internih natedajih pomenili le¥eren odnos do kvalitete ali
vlo¥enega intelektualnega napora,

- Pri nadaljnjem dvigu kvalitete dela mora odigrati pomembnejSo
vlogo strokovna in poljudna publicistika. Bilten drustva, revija
Sinteza, revija Urbanizem in Stirinajstdnevnik NaSi razgledi da-
jejo polno moZnost obravmavanja vsega registra problemov, od
aktualnih, preko organizacijskih do strokovno filozofskih, Prav
vse naStete puvlikacije so odprte naSim ¢lanom in so pripravljene
odgovoriti na sugestije o njihovi usmerjenosti in redakecijskih
principih.

R Ponovno je treba proucditi, ali sedanja organizacija projektant-
skega dela zagotavlja stalni dvig kvalitete, poiskati in opozo-
riti je treba na oblike, ki bi bile bpljée, ker bi pomenile
ve¢jo individualno anga%iranost, uporabo stro%jih kriterijev

' navzven, vecjo fleksibilnost v korespondiranju z raznolikimi
in kompleksnimi nalogami, ki jih sodobni &as postavlja pred
arhitekte, zdruZevanje delavcev po vidikih strokowno-ideologke
izdiferenciranosti ali usmeritev, Pri tem se je treba zlasti
boriti proti vsem ostankom preZivele birokratske miselnosti,
proti zasditi cehovskih interesov posameznih strok ali sub-~
specialnosti i,pd.

- Veliko vlogo v boju za visjo kvaliteto in nova merila v vredno-



131

tenju nase arhitekture in z njo urbanizma mora odigrati raziskoval-
no delo, Pri tem mislimo zlasti na znanstveno raziskovanje de-
lovnih metod posebnih problemov stroke na podrodju arhitekture in
ucbanistidnega oblikovanja in podpiranje oblik tega dela, ki so .
specifiéne za nafo stroko., Znanstveno raziskovalni fondi, zlasti
Sklad B, Kidrida doslej prakti¢no Se ni finansiral raziskovalne-
ga dela na tem podrodju.

Organizacijska vprasSan]ja

Drustvo je v dveh letih, odkar je bilo ustanovljeno, Ze naslo
glavne oblike svojega dela, prevzelo pozitiwmo dedisEino ce-
lotnega drultva iz preteklih let in se v glavnem uveljavilo

pri organih, ki urejajo organizacijska vpraSanja naSe arhitekture.
Odprto pa je vpraSanje mmnogih oblik dela, ki pritegnilo veclje
Stevilo ¢lanstva in doseglo aktualnejSe reagiranje na probleme,
Prouditi je treba moZnost dela v komisijah, ki bi po potrebi
obravnavale strokovna vpraSanja s podrolja stanovanjske izgrad-
nje, urbanizma, Solskih objektov, industrijske arhitekture i.pd,
Zagotoviti aktivne jSe sodelovanje arhitektov vseh generacij in
obenen pritegniti k sodelovanju absol#ente arhitekture in ne-
mudoma vicljudevati mlade in¥enirje arhitekture. Pripadniki raz-
1li¢nih generacij se lahko zdruZujejo v obravnavanju strokowvnih
problemov na temelju izkusSenj, zreliﬁrocen, novih pogledov, nekon-
formizma in nekonvencionalnosti. Hoemo re¥i, da mnogi problemi

naie stroke terjajo tako raznoliko obravnavo,

Blagagiel®koe poroddlo ga g t.o 1964

Bi1ilwmu'en per 3 L. 1963,
Drus@aiar hitektov Iijubl s

Aktive Pasiva
NB #iro radun 1,55&.126.-‘ .
Blagajna 10,857~
Dol¥niki ¢lanarine 25,300,~
Pasivne éasovne razmejitve ; 880,138 ,=
Drugtvo arhitekiov Maribor 10,000,-

NateZaj "RoZna dolina" : 95,000,-
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flagetaj "Gradisde" 240,000~

Natefaj "BeZigrad" 300,000,~

Poslovni sklad 1,692,145~
Sku p a " 215720283-- 2,572!2830‘ ’

Porodilo blagajnika o finandénem poglos

vaan ju DrusStva arhitektov Hjudbl jane v

letu 1963

Po vknjiZbah denarnega prometa z Narodno banko in blagajno DAL je

razvidno, da so v 1, 1963 znaSali:

I.Prejemki

8t .konta naziv konta din

4 $1enarine 302,200,~
9 ‘Natedaj obmo¥ja Yels vozliifa 163.674.-
1o Natedaj "Zale" 304,282 =
11 Natetaj "Dri.arhiva" 511.126,-
12 Natetaj "Trbovlje" 156.,016,=
13 Natedaj "Metalka" 1,559.444 .-
16 Rezstava "Ljubljana gradi" 600,562 ,~
19 Razno 50500 ,~
20 Natedaj "Perantov vrt® 378,944 , -
o Natelaj "Petrol" 209,277 o=
23 Natetaj Moste-Polje 430,000,~
24 Natecaj "Velenje" 300,000,~
Skupa j 4,921,025,~ din

Il g.d-@etk ik

3
4

©C W ®© -3 o W

Honorarji

Odvodi Elanarin

(reviji vA", ZAS in Sulidu)
Dohodnina, avt.dav,
Telefonski stroski

Pofitni stroski

Pisarniski strofki

Natedaj obmo&ja %el. vozli%¥a
Natetaj w ¥gyew

877.8260"’

198,700,-
113,981~
51.990,~
50,000,
674020 =
12,500~

8,812«
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11 Natetaj "DrZawni arhiv" 221.571,=

12 Natetaj "Trbovlje" ; oF | : 10l1,196,=

X3 Nateda] "Metalka" 941,295.=

14 Bandéni stroki 13.728.~

25 Potni strodki : 69.300,=

16 Razstave" Dbjubljana gradi 647.617 .=

17 OkroZnice, bilteni 669 .~

18 ' "loyminut z arhitekti" 22,186,~

19 Razno - ; 272,819 .=

20 Natedaj " Ferantov vrt "' : 90.993¢=

21 Natedaj "Petrol" 136,057 =

23 Natedaj "Moste-Polje" 920,000,
Skupa J : ' 3,899,180~ din
Prejemki: din 4,921,025,~ din
Izdaatkdi: 3,899.180,~ "
+ Saldo 1,021,845,.- din
Koncem leta nakazane in neizplada-

ni honorarji & prispevki (po &1,133) 880,138,~ din
Saldo per 31,XII,1963 1,901,983,~ din

Saldo v znesku 1,891,126.~ din je naloZen pri tekoSem radunu v NB

v Ljubljani 5t., 600~14-603-191 1,891,126,« din
in v blagajni DAL 10.857.~ 10,85Te= "
Skupaj saldo per 31,XII.1963 1,901,983.~ din

Obr BBl 8 21¢t89¢

I, Pre jemkdi:

- ad 4, Inkaso od &lanarin &lan~v DAL v tekoSem 1, 1963, Meselna
Slanarina za posameznega lana Jje zha§ala loo,~ dinarjev

- ad 9,10,11,12,13,20,21,23,4in 24 so prikazani prejemki za organi-
zacijo in finandno obradunavanje odn, poslovanje natefajev, ki jih
je organiziralo DAL,

- ad 16, Dotacija od tSveta za kulturo in prosveto 2za razstavo "Ljub-
ljana gradi", ki se je prikazovala v Grazu in nato tudi v Ljubljani,
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II, 1 2z dda'tdo’d s .

- ad 3.in 5. Iz teh postavk so bili izpladani honorarji za priloZnost-
no delo, dohodnina in avtorski davek od avtorskih pravic,

- ad 4, Ta postavka izkazuje odvod élanarin DAL-a reviji "A" Zvezi
arhitektov Slovenije in vrnitev vnaprej vpladane &lanarine arh, Suliéu,
-~ ad 6,7,8 Plasani stroski za telefon, poStne storitve odn. izdatke
in strosSki za pisarniski material, ;

- = ad 9,10,11,12,13,20,21 in 23 so prikazani izdatki pri organizaciji
nateajev, ki jih je organiziralo DAL :

- ad 14, Strodki bantnega poslovanja z NB pod tek.rad. 600-14-603- 191,
- ad 15; Izpladani potni stroski os;bju DAL in potni strofki Slanom

UO Dal na sluZbenih potovanjih. .

- ad 16, Izdatkl za organizacijo in izvedbo razstave "Ljubljana gradi",
- ad 17, Izdatki za okroZnice in bilten, ki jih po&ilja DAL svojim‘élanom.
" - ad 18, Izdatki za predavanja "lo minut z arhitekti", k1 jih je orga-
niziralo DAL,

- ad 19, Ta konto izkazuje razne izdatke v zvezi s nepredvidenimi do-
godki /osmrtnice, venci, reprezentanca itd./

Bilanca per 16, XII. 1964 \
Drustva arhitektov Ljudbl jane =

: Aktiva Pasiva
NB Ziro radun TR, 5AB0el0
Blagajna . 39,223.-
Dol?niki &lanarine 279.,800,=
Pasivne asovne razmejitve 8,134.~
Drustvo arhitektov laribor ‘ 10,0004~
Poslovni sklad - - 1,628,978~

1,637.112.~ 1,637.112,~

Porodilo blagajnika o finandnem poslos-
vanju Drustva arhitektov Ljubljaneod
1, I, 1964 d o 16, XI, 1954

I.“PreYenkl 3
5t, kta naziv kta . ‘ din

4 flanarine ¥lanov i 303.840.=
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9 Natedaj "Metalka" 1,499.153.~
15 Netedaj "Ro¥na dolina-Trnovo" - 337.998.~
16 NateCaj "Moste-Polje" 1,992.954.-
17 Natedaj "Velenje" 13,183.236.-
18 Natedaj "Gradidse" 872.836.~
19 Natedaj "BeZigrad" 1,499.120,-
25 Nateaj "Ljubljana inv, zavoda" 150,000,=
28 Natedaj "PedagoSka akademija" 270,000 ,=
29 Rezervni sklad - Saldo 1, 1963 1,901.983 .~
Skupali 22,002,120~
IT, eeEizsdrastek i ,

3 Honorarji 95365006~

5 Dohodnina, avt,davek 115.270.=

6 Telefonski stroski 91,506,-

7 Postni stroski 46,000,~

8 Pisarnifki strodki 27.875.~
lo Manipulativni strofki ﬁB 20,704 o=
11 Potni strofki 3.980,~
12 Bilten 351,208 .-
14 Razno 530.026,~-
21 Najemnina 70,000 =
23 Prispevek za obnovo Skopja ‘32.684.-
24 Gasopisi, revije, knjige 125060 s
26 Prireditve, obiski 206,796,~
27 Osnovna sredstva 205, 22000«
30 Prenosi postavk od natedajev iz 1963 2,219,233 .~

9 Natedaj "Metalke" 878,004 o~
15 Nateda] "RoZna dolina" 156,278~

> Nateta] "Moste-Polje

1)2760579 C Lad

17 Natedaj "Velenje" 12,301 .415,~
18 Natedaj "Gradisde" 330.932.-
19 Natedaj "BeZigrad" 816,098 ,~
28 Natedaj "Pedagofka akademija" 1,350
Skupa] 20,650,808 ,~
Pre jemkid: 22,002,120~
Iz a a %3¢ 20,650,808,
Saldo per 16,XI.,1964 1,351.312,~ din
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~

Obrazloédidtervw

k porodilu blagajnika o finanénem poslovanju Drustva arhitektov
Ljubljane od 1,I, do 16.,XI,1964

Ie. P roodued e .3

- ad 4, Izkazana postavka pladanih ¢lanarin do 16.XI.1964, V tej
postavki niso vitete ¢lanarine za 4, tromeselje in Clanarine izven-
ljubljanskih &lanov, ki so Ze prejeli poloZnice in jih bodo nakaza-
1i po poSti., Meseéna dlanarina za posameznéga Clana znaSa 200,-

- ad 9,15,16,17,18,19,25,28 Te postavke izkazujejo prejemke od in-
vestitorjev in udeleZencev /kavecija za podloge/ za organizacijo na-
tedajev Drustva arh, Ljubljane in tozadevno finandno poslovanje.

- ad 29, Rezerwni sklad saldo izkazuje prenos salda iz prejSnjega

leta,

The 'L 2/do8 % A ¢

- ad 3,5,23 Postavke, ki izkazujejo pladilo honorarjev usluzben-

cem in ostalim dohodnino, avtorski davek in prispevek za obnovo

Skopja. v

- ad 6,7,8,21 Izdatki za telefon, poStne stroske, pisarniiki ma-

terial in najemmina pisarniskih prostorov.

- ad lo,11 Bandni strosSki in potni stroski usluZbenca.

- ad 12, Delni stroZki za Arhitektov bilten 5t. 1-2/64, ki jih

financira DAL iz dohodkév od natedajev /del stroskov je nosil ZAS/

- ad 14, Ta konto izkazuje razne izdatke v zvezl 2z nepredvidenimi

dohodki, Iz tega konta je trenutno zaloZilo Drustvo arhitektov

Ljutljane 365,640,- za Pleénikovo razstavo, ki jo bo organizirala

in priredila ZAS v 1, 1965, ker druge polovice sredstev v ta namen i

iz Sklada za pospeSevanje kulturne dejavnosti Z2AS Se ni prejela,

ratune pa je %e morala porawmati.

- ad 24,26 Strofki za nabavo raznih strokovanih revij in Casopisov.

- Izdatki v zvezi z obiski domadih /iz drugih republik/ in inozem-
‘ skih arhitektov in delegacij, ter izdatki za druZabno prireditev v

Slonu, '

- ad 27 Ta postavka izkazuje izdatek za nabavo magnetofona GRUNDING,

ki ga je DAL nabavilo v maju t.l.

- ad 30 To so prenosi postavk od natefajev, ki se niso zakljucili

v poslovnem letu 1963 in so se nadaljevali v 1, 1964,

- ad 9,15,16,17,18,19 in 28, Izdatki pri organizaciji natelajev,
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Natedaj za trgovinski center v Velen Ju

@

Obcinski ljudski odbor Velenje 7eli izpolniti sedanjo ureditev glav-
nsga dela Velenja. Preureditev naj bi bolj povezala obstojele objekte
in dolocila perspektivni program za razvoj naselja. Osnovni plan pred-
videva, da bo naselje razdeljeno na o#ji center in na pet sosesk 8

ca 5300 prebivalei. Danadnje jedro novega Velenja obsega ca 2000 pre-
bivalcev. K tej Stevilki naj bi prifteli Se dodatno Stevilo prebival-
cev iz stanovanjskih blokov, ki jih bodo v centru e dogradili. Porast
prebivalstva je skupidino obéine Velenje pripeljal do spoznanja, da

bo nujno v prihodnosti zgraditi dovoljno Stevilo trgovin za osnovne
preskrbe. Kot izhodifde za doloéitev trgovinskih povrsin so vzeli
gtevilo prebivalcev, pri ¢emer je v kondéni fazi predvideno za o%Zjo
gravitacijo 30,000 prebivalcev in za ir#o gravitacijo 60,000 prebi-
valcev, Za naselje bi bil potreben trgovinski center, ki naj bo ure-
‘jen tako, da bo dajal obCutek intimnosti in obenem tudi “ivahnosti.
Upniteva naj se skratka merilo ¢loveka, To bi dosegli predvsem z us-
klajenimi proporci projektov in z oblikovanjem trgovinskih procelij

in izloZb. Vse, kar je v visSini ofesa, naj bi bilo urejeno tako, da

bi bilo za kupca privladéno, SrediSce trgovinskega centra naj bi bi-

la velika blagovnica, specializirane trgovine pa naj bi bile razpo-
rejene téko, da bi tvorile trgovske ulice in intimne trge, Center na}
bi imel veliko zelenic, plosadi s klopmi za poCitek in z atraktivni-
mi elementi. PesSec-kupec naj bi bil povsem varen’pred motornimi vozi-
1i, zato mora biti ves prostor nakupovalnega podrodja namenjen le
peScu, Uskrbovanje trgovin mora biti loleno od poti za pesce,

Natedaj je bil razpisan s sodelovanjem Druftva arhitektov Ljubljane
1.4,1964 in je bil zveznega znafaja, Rok za oddajo natedajnih elaboratov
Je bil 30.6.1964. A

Razpis je temeljil na ustaljenih pravilih Zveze arhitektov Jugoslavije,
UdeleZenci natecaja so morali odgovoriti na dvoje glavnih vpfaﬁanj: na
vpradanje trgovinskega centra z objekti, koncentriranega na oZje nate-
gajno podrofje, in na vpraSanje povezave trgovinskega centra z obstoje-
im druZbenim centrom (¥irse natedajno podrodje) v oblikovno in vse-
binsko zakljudeno sredisfe Velenja, S tem v zvezi je razpisovalec
priZakoval od natedajnikov vrsto pobudvvsebinskega in oblikovnega
znaé¢aja, ki naj bi bile usklajene 2z obstojelo urbanisticéno zasnovo.
Upofitevati so morali obstojede cestno omreZje., ReZiti je bilo treba

problem parkiranja in gara‘iranja za podrolje vsega centra. Rusiti in
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prezidavati objekte ni bilo dovoljeno., Trgovinske in obstojede poslov-
ne prostore je bilo treba programsko vkljuciti v novi trgovinski cen-
ter, lMo¥ne so bile le spremembe namembnosti, e za to ne bi bili potreb-
ni vedji posegi, '
Bl oE o s e R

Program trgovinskega centra v Velenju je obsegal: splosne zahteve, iz-
hodigga, program trgovin (sedanje stanje, bodoe stanje - prehrambene
in neprehrambene trgovine, velike enote in lokali za storitve, faze
izgradnje (tri faze),'priporoéila in osnove, splosSna nadela ureditve
trgovin in urbanisticéna nacela o ureditﬁi centra.

T mpabgadii e

Ocenjevalna komisija se je sestala na osmih sejah. Na razpis je prispe-
lo 34 natedajnih elaboratov. Na osnovi poroéila, ki ga je predloiilrod-
delek za gospodarstvo obdine Velenje, je komisija ugotovila, da so bili
vei tedajni elaborati oddani v roku in da so ustrezali pogojem razpisa,
razen elaborat "Bazar"'., Ocenjevalno konmisijo so na predlog Druétva ar-
hitektov Ljubljane sestavljali: Nestl Zgank (direktor RL Velenje), Mi-
ha Krofl (direktor trgovskega podjetja "Bazen"), arhitekti Drago Umek,
Uglje8a Bogunovié, lMilan lMiheli&, Oton Jugovec, Stane Kovid, Svetozar
Kri¥aj, Ivan Kocmut in namestniki Slobodan Janjié, lMarjan Bohinec in
Peter Ocvirk., :
Kriteriji za ocenjevanje natedajnih elaboratov so bili: prostorsko ob-
likovanje ¥irSega urbanisticnega vidika; promet, statiéni in dinamiéni;
preskrbovanje trgovinskih objektov; funkcionalnost celotne zazidave v
Sirgem smislu; funkcionalnost posameznih objektov trgovinskega centra;
oblikovanje; oblikovanje konstrukcije posameznih objektov in izvedlji-
vost, faznost izgradnje trgovinskega centra,

Na zakljulni seji 15.7.1964 je ocenjevalna komisija razdelila nagrade:
Prvo nagrado 2,000,000 dinarjev je prejel projekt "U r -

b e m" avtorjev: Janeza Aljandida, Marjana Be¥ana, Nives Starc in Mi-
lana Struklja.

Natetajni elaborat reiuje urbanistini koncept Velenja v celoti. Da-

Je zanimive pobude k reSevanju urbanisticéne problematike mesta. Za
izhodis¢i sta mu upravnokulturni in trgovinski center., Za vzhodno in
zahodno podro&je obeh centrov predlaga stanovanjske soseske s sredi-
<o MR T, so med seboj povezana in obenem na upravnokulturni in trgo-
vinski center, - Heterogeno zazidavo upravnokulturnega centra in
predlagani kompleks za trgovinski center oblikuje enotno in tako
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Maketa prvonagrajenega in drugonagrajenega projekta

ustvari prostorsko enovitost in kontinuiteto., Trgovinski center or-
gansko vkljucuje v obstojeco zazidavo ter jo obogati z novimi pro-
storskimi kvalitetami, - Zahtevani program 3e obogati, ga analitiéno
smiselno grupira ob promenadni aleji (nocno #ivljenje) in trgovski
ulici, Tu ustvarja zanimive prostorske ambiente in grupacije, Naku-
povaleu nudi privlaéno atmosfero in vizualno ugodje. Blagovnica ih

samopostreZba sta reSeni ¢isto in funkcionalno ugodno, prav tako
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skladifda v suterenu in interni promet blaga. Obstojede lokale ak-
tivira z dodajanjem trgovinskih prostorov. kerilo vseh obstojecin
objektov podreja obstojeceim okolju, posebno usodno s terasastim
dviganjem blagovnice in samopostreibe,

Drugo nagrado 1,50.000 din je prejel projekt;"P laz#®
avtorjev: Lidije Podbregar-Vasle in liarka Imsida. ‘
Projekt ne obravnava natedajnega kompleksa Sirsih vidikdv, éeprév,
vkljuduje upravnokulturni center (z manj uspeinimi interwgqcijam;),;
Predlagano regionalno skladi&de ned tranzitno in preskrbb#élnp.eeé it
sto je dobra sugestija za investitorje, - Osnovna komunikacijska
shema centra z ortogonalnima cestama je za peSca ugodno reSena in
programsko kvalitetno obdelana: Promenada (avitobusni terminal, ba-
zar, samopostre?ba, smiselna grupacija luksuznih lokalov, nocno T
*ivljenje), trgovska cesta z lepo oblikovano plazo, - Projekt od-
likuje oblikowvno funkecionalni nadin fiirjenja obstojec¢ih Frgovinskih
povrsin v nove, - Vstop iz upravnokulturnega centra v trgovinski
center je vsebinsko in oblikovno zanimiv, -~ LSeverni del‘trgovskeA
ulice je oblikovan konvencionalno, problematitna je masa blagovnice
glede na blok 42. - Blagovnica, samopostreiba ter ostaii;%rgovin4‘7'
ski lokali so funkcionalno dokaj &isto refSeni, razen §1bk6'névpiéno
preskrbovanje. Imajo jasno konstrukeijsko zasnovo in ugodno reseno
podzeml je, :

Tret Jo nagrado Too.000 din je prejel projekt "3ol24"%
avtorjev Nade in Branka Vasilijeviéa in MNilana Markovida,

Pri refevanju naloge se projekt omejuje v glavnem na o%je natelajno
podrodje, v celoti pa upofteva prometno mreio, - Avtor pravilno ugo-
tavlja in uspeino povezuje glavne smeri pes prometa od avtobusne
postaje proti severu in v smeri vzhod-zahod s posegom v upravnokul-
turni center., - Izhajajo& iz nepretenciozne reiitve vkljudevanja
novih arhitektonskih elementov v oustojele okolje pravilno upo%tevﬁ
bistvene odnose mas in povriin. Pri ten ustvarja zas®itene komunika-
cije pescev ter zanimive prostorske kontraste, -~ Zavestno obdeluje
programsiko zaporedje in ga poudarja s formiranjem namenskih trgov

in ulic. To je posebej ugodno za orientacijo potroinika in faznost
gradnje., - Razselna zazidava ustvarja nesorazmerje med zazidanimi

in prostimi povrsinami, ~ Funkecionalna reiitev trgovinskega komplek-—

Trije tretjenagrajeni projekti:"3o0l24", "Gobe", "Prostor"

(s
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sa je ustrezna. Preskrbovanje pod terenon 2z zdruZenim uvozon in iz-
vozom je zadovoljivo, vendar je manipulacijski prostor predimenzioni-
ran, - Predlog za novo stolpnico, ki zakljuCuje s severa podaljsek
trgovinskega centra, je v takini obliki nesprejemljiv in rusi ure-
jennst obstojece stanovanjske cone,

Tretjo nagrado Too.o00 din je prejel projekt "G o b e"
avtorjev: Zive Baraga-lioSkon in DuZana MoSkona. :
Projekt upoiteva onstojeco prometno mre’o, ugotovi in dosledno obde-
la glavne ped smeri, kakor tudi povezavo med upravnokulturnim in
trgovinskim centrom, v Cemer ustvarja slikovite in atraktivne ar-
hitektnoske momente, - Skladno in nevsiljivo obdela vkljucéitev pro-
grama v obstojede okolje. -~ Pri uporabi enotnega konstrukecijskega
sistema uspefno oblikuje nastale prostorske elemente, pri cemer u-
poéteva tﬁdi poglede iz okoliSkih stanovanj. - Izbira enotnega kon-
strukcijskega principa gob je kljub ugodni funkcionalni zasnovi tr-
govinskega centra privedla do shematskega oblikovanja prostorov in
doloceno togost pri ureditvi posameznih trgovinskih povriin., - Pre-
skrbovanje trgovin je resSeno prete’no v podzemlju. - Izven natedaj-
nega obmotja predlaga projekt dodatne gara’e pod terenom, - Posegi

v upravnokulturnem centru so plaini in ne dovolj prepric¢ljivi: drobni,
nizki elementi, ki obrobljajo trg, zmanjsSujejo vrednost obstojedih
objektov, prav tako prédlagani visokl zazidavi z novo upravo RLV in
HRK,

Tret jo nagrado Too.000 din je prejel projekt "P r o -

s t 0 r" avtorjev: Marjana Urfiga in Mirka Kajzelja. '
frojekt ne daje novih pobud v Sirdi mestni problematiki in se ome-
Juje na obdelavo bistvenih orogramskih zahtev. Prostorsko funkeional-
na cobdelava je kljub doslednosti fragmentarha, posebno v povezavi
med druZbenokulturnim in trgovinskim centrom. - Projekt odlikuje
Jasna prostorska zasnova: vkljuéitev novih objektov v obstojedo za-
?idavo Je uspefna kakor tudi oblikovanje novo nastalih prsstorov. -
¢lenitev in zaporedje prostorov po svojem namenu in funkeiji omo-
goCata dobro nbdelavo posameznih programskih zahtev kakor tudi ur-
banistidnih kvalitet. - Dobra Jje rozmejitev med pef in voznim pro-
meton, sarkirnimi prostori in preskrbovanjem trgovinskega centra., -
Obravnava o%jega trgovinskoega centra, izvedena v lodenih enotah,
zdruienih po namembnosti, omogoda jasno funkeionalno in konstruk-

cijsiio obdelavo samih objektov kakor tudi prednosti pri etapni gradnji.
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-0dkup: 500,000 din je prejel projekt "lo3ol" avtorjev: dr.

Branka laksimovida, Aleksandra Ocokljic¢a, Velizarja Radovida, Alek-
gandra Zaljevskega in Vladimira Petkovica.

0'd'k'u'p  So0.000 din je prejel projekt "2 1212 ¢ évtorjev:
Leonida Lenardifa, lMilosava Ilitiga in Mihajla Sanaka.

0Odkup 4oo.,000 din je prejel projekt " 1 79 3 9 " avtorja Pav-
la GYstla,

I z4ddéiinterinega natedtanja 24 Pedagosko
2 kardaem i) oy Lvg wiblianil

Drustvo arhitektov Ljubljane je na pobudo Pedagbéke adademije v
Ljubljani organiziralo interni anonimni natedaj za projekt nove
Pedagofke akademije., Lokacija Sole naj bi bila med Gorupovo, Dobri-
lovo in Kolezijsko ulico. XK sodelovanju na natedaj je povabila pet
projektantov, ki se ¥%e vec¢ let ukvarjajo s projektiranjem Solskih
objektov,

Komisija je po individualnih in skupnih Studijah na zadnji seji dne
26. novembra 1964 ugotovila, da je najbolj uspel projekt s Fifro
"Atena" avtorjev: Branka Kocmuta in lMarka HoZevarja. Komisija je za-
to priporodila investitorju, da poveri izvedbo projektantske naloge '
tema dvema projektantoma.

V prihodnji Stevilki Arhitektovega biltena bomo objavili izid nate-
Saja 8 fotografijami maket, tlorise, karakteristicne prereze in oce-

no natedajne komisije,
Roa ®p 1 #ik n.a t e & a J e v

Razstava Jjugoslovanskega plakata v

dr?2avah vzhodne Evrope

Na osnovi mednarodne pogodbe o kulturnem sodelovanju s Sovjetsko
zvezo, Rumunijo in Bolgarijo, pripravlja komisija za kulturne zveze
z inozemstvom ZIS in Zveze likovnih umetnikov uporabne umetnosti Ju-
goslgvije razstavo jugoslovanskega plakata v teh drZavah vzhodne

bvrope, Razstave bodo organizirane v prvi polovici leta 1965,

- Organizatorja Zelita z razstavo prikazati uwmetniZko in tehnidno vred-
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nost jugoslovanskih plakatov, ki so bili zasnovani pri nas v zadnjih
letih, Zveza likovnih umetnikov uporabne umetnosti Jugoslavije je za-
upala tehniéne priprave za razstavo ZdruZenju likovnih umetnikov upo-
rabne umetnosti Bosne in Hercegovine; ta je sprejela nalogo zbrati
najbolj uspele plakate iz vse drZave kot tudi organizirati delo Zi-
rije, ki bo dokonéno izbrala plakate. ZdruZenje bo preskrbelo tudi
opremo in uredilo razstavo. Organizator ne postavlja pogojev, ki bi
omejevali plakate po temi, pal pa morajo biti vsi plakati izdelani

v eni izmed tiskarskih tehnik., '

Zadnji rok za oddajo plakatov je 20, december 1964, Plakate jg treba
poslati v originalni izvedbi, nekaSirane in neposkodovane na naslov:
Zadruga "LIK", Ulica JNA 44, sarajevo. Konéno izbiro prispelih plaka-
tov bo opravila ¥irija Zveze likovnih umetnikov uporabne umetnosti
Jugoslavije /Slovenijo zastopa arh, Grega KoSak/.

Delo komisije bo objavljeno do 3o, decembra 1964,

Ja v A ise pu bl ki natedaij za urbanil-

itev soseske S-T7

[¢204

i

3
gt gsnaolip o a ko bono T8
in 98 ab PTitovi

e -po 4 iy sl h ol fon on F

Razpisuje Skupﬁéina ob&ine Ljubljana-BeZigrad v sodelovanju z Drustvom
arhitektov Ljubljane. A
1. Nateaj je javen in anonimen, Pravico do udeleZbe imajo vsi strokov-

njaki ali skupine s stalnin bivalis@em na podro€ju SRS,

2, Nagrade: -1, nagrada 2,000,000,- din
2, nagrada 1,600,000,~ din
3, nagrada 1,200,000~ din
4, nagrada 900,000,~ din
5. nagrada T00,000,~ din
6, nagrada 500,000,~ din

Odskodnina za nenagrajene vendar kvalitetne elaborate bo po presoji
natedajne komisije izpladana do 200.000.-.din iz skupnega fonda
1,000.000,~ din,

Nagrade in odfkodnine bodo izpladane v neto zneskih najkasneje v 3o

dneh po objavi rezultatov v dnevnem ¢asopisju.

nadaljevanje na 148 strani
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Pukxleagrani  dastivat v Podgorial

- Nuklearni institut - JoZef utefan - v Podgorici, v gradnji od poletja
1963. Obratovanje reaktorja s pogonskim objektom bo predvidoma pomla-
di 1965, celotnega instituta pa tudi v istem letu. Objektu reaktorja
in pogona se prikljucdujejo Se zgradbe laboratorijev reaktorske fizi-
ke in kemije, tem studijskim eksperimentalnim objektom sluZijo ener-
getski: kotlarna s transformatorsko postajo ter vodni stolp. Celotni
kompleks je vezan na novo Zasavsko cesto v bliZini vasi rodgorica.
Orientacija objektov je sever (laborat.) - jug (kabineti). Za vse
zgradbe so znafilnosti: fleksibilnost, instalacije v nadstropnih
prostorih, armiranobetonske konstrukecije, lahko trajni materiali.
Glavni objekti so postavljeni na naravno stopnico vidine 2.5 m, ta
prelom pa poteka skozi reaktorsko dvorano, Zato ima klet funkcional-
no ugodno povezavo z objektom kemije, pritlic¢je pa z objektom fizike,
V gradnji so vei objekti razen kemije,

Oton Jugovec

3. “irija:
predsednik: 1. Milan Miheli¥, dipl. ing. arch. (DAL)
nam,preds.: 2, Janez Vinkler, podpredsednik ObIO Be?*igrad
¢lanis 3, Ilija Arnautovid, dipl. ing.arch., (DAL)
4, Bojan BambiZ, tehn.vodja Sklada O0bS Be¥igrad
5. Janez ILajovie, dipl. ing, arch, (DAL)
6, Bo%o Ju¥ina. nadelnik odd.za kom, zadeve ObS Beiigrad

7. Stane Kovid, dipl, ing., arch, (DAL)

8. Oskar Obersnel, direktor XB BeZigrad (investitor)

9. Janez Vovk, dipl., ing. arch. (DAL)
namestnik: lo, Roman Zaletel, dipl. ing,arch, (DAL)
porodevalec: Janez Berdajs, dipl.ing.arch, (DAL)

4, Podloge za natefaj dobijo interesenti od 3. decembra 1964 do
3. Jjanuarja 1965 pri Drustvu arhitektov Ljubljane, Ljubli~a, _
frjavéeva 15/I proti kaveiji din 5.000,=
- Rok za oddajo natedajnih elaboratov je 19, marec 1965 do 12
ure na Druftvu arhitektov Ljubljane, Ljubljana, Irjavieva c¢, 15/I,
soba 9. Za oddajo elaboratov po poSti velja datum in ura poftnega
“iga s tem, da odpoéiljatelj istodasno telegrafsko obvesti Druitvo
arhitektov Ljubljane, |



FAGG, odd, za arhitekturo: stanje, december 1964

Vsa podrocja Clovekovega delovanja se razvijajo z izredno
naglico, Hitri razvoj Se pospesSuje Zelja po napredku, od-
lidna komunikacijska sredstva, nova spoznanja in studij
metode dela, Problematika vsake posamezne veje znanosti
ali umetnosti je postala tako kompleksna, da je za dober
rezultat potreben team strokovnjakov razliénih, a medse-
bojno zainteres iranih podrocij,

Eno najbolj vitalnih in naglo razvijajodih se podrodij
¢lovekovega dela je gotovo vprasSanje urejanja okolja, ki
vsebuje pisan mozaik problemov od industrijskega obliko-
vanja, preko arhitekture do urbanizma, |

Kot povsod drugje, smo tudi pri nas pride velike dinami-
ke razvoja druZbe, njenih doseZkov in hotenj, le pomemb-
no podrodje -~ Solstvo-zaostaja za dasom,

Kot Studente arhitekture nas zanima predvsem vzgoja ar-
hitektov., K1ljub temu, da nekatere Sole v najrazvitejsih
dr¥avah zahodne Evrope (Svedska, Danska, Svica, Zah, Nem-
¢ija...) korenito spreminjajo svoje udne naérte, pa ve-
¢ina Se vedno vztraja na zastarelih in ne¥ivljenjskih
programih izpred Sestdesetih let., Zdi se, da vodstva teh
gol negirajo razvej, ker dopuséajo, da mladi ljudje od-
hajajo iz 8ol nepripravljeni v okolje, ki zahteva od njih
napredno miSljenje in strokovmo kvaliteto,

Na$§ odd, za arhitekturo'je primer take zastarele Sole, Iz
leta v leto postaja slabSa in bolj okostencla ustanova,

Visoka_ qola za arhltekturo, ustanova, pokllcana z2a vzgojo

rhltﬁktov, bodoc1h strokovnjakov, intelektualcev, kreativ-
‘cev, ir¥emivjev in zastopnikov kulturne druZbe, ziblje
‘8svoje bolehne razmsre, se vtaplja v drobnjakarstvo, kuje
predmetnike zaradi predmetnikov in ihtavo zapira pot vsa-
kr$ni napredni misli. :

VStuduntgm smo zainteresirani za vseblnsko reformo Ztudija,
‘saj je to edina pot, da preidemo od sedaj zelo nizkega



SR

strokovnega povprecja na viSje, Ceprav je to tema ¥e ne=
kajletnih razprav ZSJ na oddelku zaarhitekturo, pa zades
vajo nadi predlogi na zaprta vrata.

Denar stardev, druZbe in velkrat Studentov samih je sla-
bo nalo%en, e Scla ne daje kvalitetno izobraZenega stro-
kovnega kadra, Ali po vsem tem druZbe Sola in njene samo-
v¥edne razmere prav nid nc zanimajo? Gas je Se preved zrel
za korenito spremembo Sole!

Priznati je treba osnovno vlogo vzgoji projektiranja, ki
je zanemarjena, Kako naj postanemo arhitekti, ¢e je os-.
novni problem odrinjen in ¢e Sola ne omogoli sodobne me-
tode dela? Namesto, da bi bile potrebne veje inZenirskih
in-likovnih podrodij funkcionalno vezane na osnovno -
kompozicijo = projektiranje, pa je tako kompleksna inZern
nirska kot projcktantska problematika razdrobljena po ne-
smiselnem recceptu na predmete, ki imajo kaj malo opravi-
ti 2z vzgojo novih arhitektov, Spodbud za sodobno kreira-
nje v arhitekturi in za pravilen odnos do splosnih in 1li-
kovno-estetskih problemov v sedanjem Ztudijskem programu
sploh ni!

Namesto, da bi se Student ¥e prvo leto spravil k pravemu
delu, ga Sola od ure do ure vlecte za nos, Ko pride po dveh
letih do svoje mize in dolgo prifakovanega projektiranja,
je %e pozabil na vse prirodno znanje statike, materialov
itd,, saj to ni bilo nikoli funkcionalno vezano na prob-
len arhitekture, Tore], znanje o sredstvih za uresnile-
vanje.projektantove idejeo je Ze skoraj pozabil, delowvne
‘metode nima, o industrijskem oblikovanju, arhitekturi,
urbanizmu - skratka, o problemu urcjangg-okolja nima poj-
- ma, Ostali sta le Se dve leti, V tako kratkem éasu pa Se
nihée ni postal arhitekt - projecktant, pa tudi nasa Sola
ne dela dude¥ev, Za namedeck se tudi v zadnjih dveh letih
projektantska problematika po sili razmer deli na nepo-
vezan predmetnik, ki onemogoda projcktantsko delo v stu-
diu, ki jo takemm delu namenjen, Studentu ostane Se leto
in dan, vsi so ga Ze siti, najbolj pa sam scbe in svoje
zaslcpljcenosti, Zadnji 8as je, da diplomira., Dobi papir,
na katerem ¢rno na belem piSe; da je arhitekt, Zivljenje ——
pa mu obrne hrbet in dokaZe, da Jje nesposoben projektant,
zrel za tehnicnega risarja,

Ali je vredno scdeti na Soli zaarhitekturo ¥siri leta, »
potem pa spoznati, da si zanid? Zapravili smo &as in de-



nar, toda to ni najbolj bolede, Mladi ¢lovck ni postal

arhitckt - projcktant, nima zrele oblikovalske, inZe-

nirske in intelektualne misli in, kondéno, smeri nadalj-
njega razvoja so medle!

Imeli smo reforme! Bile so administrativne, neZivljenj-
ske in poloZaja do danes niso izboljsale,

Danes smo pred '"novim" predlogom Studijskega nadrta, ki
ga je pasivno sprejela oddeléna uprava, U¢éni nadrt je
istoveten z nadrtom ki je veljal pred petimi leti, le
da bolno stanje Se utrjuygei

Brezsmiselno poveduje Stevilo predmetov in ur,
Novi kot stari predmeti nimajo programske utemeljitve.

Kompleksna projektantska prdblematika je razdrobljena
po predmetih, : ;

In¥enirski del Studija je nakopiSen v prvih dveh letih
in nima funkcionalne povezave z osnovnim problemom - pro-
jektiranjem,

Program ne predvideva sodobne likovne vzgoje.,

Statut fakultete doloda studio kot osnovno pedagosko eno-
to, ulni nadrt pa Ze sedaj prekratki ¢as projektiranja v
studiu krajsa na pol leta in avtor pravi temu "mojstrovka™!

Morda je pozabil, da Zivimo v €asu nove industrijske revo-
lucije in da arhitekt ni mojster, ampak ¢lovek visoko kul-
turne oblikovalske in inZenirske misli,

Da, imeli smo reformo, Bila je B smer! Pokopali so jo,

Ge§ da je zanid, Danes listamo po sodobnih tujih revijah

za grafiko, oblikovanje, arhitekturo in urbanizem, beremo
in vidimo rezultat: sodobne metode in arhitektov in se
gpominjamo cdine razstave po lectu Zivljenja te smeri, Zgro-
zimo se! Bili so slepi, da niso opazili, da je bila to re-
forma! Prednost je bila dana projektantski problematiki,
nakazala je smernice za aplikacije in¥enirskih in likovnih



podro¢ij na arhitekturo, prihajali so strokovnjaki iz
prakse.... toda pustimo to! O B smeri govoriti je prepo-

vedano!

Kondni sklepi Ztudijske grupe in odbora zdruZenja ZSJ

odd, za arhitekturo FAGG, ki naj sluZijo kot pred-

na
logi za delo pri pripravi novega, sodobnega Studijskega
programas

1/ Predlog oddelka.za 'novo" reformo v celoti odklanja-

2/

3/

4/

5/

6/

mo, ker je n621vlaengsk1 in pod vtisom razmer na od-
delku!

Osnuje naj se team arhitektov ~ projektantov, ki bo
izven 8Sole pripravil nov Studijski program, Vodilo
pri izbiri ¢lanov Je predvsem strokovna kvaliteta!

ad 2) K sodelovanju naj bodo pritegnjeni tudi Stu-
denti arhitekture,

Hrbtenica pri organiziranju sStudijskega programa je

kompozicija - projektiranje, Ta se zacne v dogovor-

jeni obliki in teZi s prvim letom in veZe nase dve

vec ji skupini aplikativnih predmetovs

skuplna a) konstrukeija: predmeti inZ¥enirskega znada-
’l" ja

skupina b) likovna vzgoja: likowvna proble matika.

Obe skupini sta podrejeni potrebam in zahtevam ar-
hitektov, ter funkcionalno vezani na osnovai pro-
blem arhitekture -~ kompozicijo.

Po izkristaliziranju bistvenega programa dela in os-
novnih nacdel povabi team k sodelovanju strokovnjake
vseh zainteresiranih podro8ij: statike, konstrukter-
je, tehnologe, sociologe, ekonomiste.qoe

Sistem Solanja mora biti elastiden, dopuscatl mora
spremembe, ki jih narekuje razvoj,

Uvedba tefajev za snov, k1 je v taki obliki najbolj -
primerna in ulinkovita: te¥aj barvmne tecorije, tedaj-



modularne koordinacijC.ses

8/ Delo v manj¥ih skupinah se je izkazalo kot nejuspc3-
ncjse, Studii kot oblika takega dela se morajo or-
ganizirati po okvirnih enotnih nacéelih.

@/ Uvedba III, stopnjes specializaecija posameznih vej
projektantske problematike,

lo/ Osnovanje Fakultete za arhiteckturo, ker je sedanji
administrativai poloZaj oddelka v okviru FAGG neus-
pesSen in razvoju Sole za arhitekturo ne koristi.

Pridujodi sestavek je spodbuda za javno diskusijo o
problemih Solanja arhitektov,

<N
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